@konomien i grovfodertildeling til gkologiske slagtesvin ved forskellige typer og
meengder

Der mangler i hgj grad viden om gkonomien ved tildeling af grovfoder til gkologiske slag-
tesvin. Pa trods af, at forudszetningerne er meget usikre, afhaenger gskonomien med stor
sikkerhed bl.a. af maengden og typen af grovfoder. Den bedste strategi for grovfodertilde-
ling afheenger meget af de lokale forudseetninger og vurderinger og kan derfor veere meget
forskellig fra bedrift til bedrift.

Af Michael Friis Pedersen og William Schaar Andersen

Grovfoderets veerdi

Tildeling af grovfoder til gkologiske slagtesvin er et ufravigeligt krav, men der er ikke noget
krav om meengde. Grovfoderet har potentielt gavnlige effekter pa bade grisenes erneering
og adfeerd. Der er dog ingen sikker viden om de maengdemaessige relationer mellem grov-
fodertildeling og de gavnlige ernaeringsmaessige effekter i form af erstatning af andre fo-
dermidler. Der er heller ikke sikker viden om de meengdemaessige relationer mellem de
adfeerdsmeessige effekter og driftsgkonomiske fordele i form af sparede dyrleegeomkost-
ninger, lavere dgdelighed og hgjere godkendelsesprocent pa slagteriet mv.

Ernaeringsmaessig veerdi

Det er uvist, hvorvidt grovfodertildelingen pavirker forbruget af feerdigfoder i den gkologi-
ske slagtesvineproduktion. Dels er det usikkert, hvor stor en del af det tildelte grovfoder
der faktisk bliver aedt af grisene, der kan vaere splid af grovfoder pa marken, i lageret, ved
udfodring, dels er det usikkert, hvor stor ernaeringsmaessig veerdi grovfoderet har for gri-
sen. Kort sagt hele vejen fra mark til grisens tilvaekst. Der er fa bedrifter med slagtesvine-
produktion og lille registrering af sammenhaengen mellem det tildelte grovfoder, tilvaeksten
og forbruget af feerdigfoder eller andre fodermidler. Tildelingsformen kan variere meget, og
kvaliteten af det tildelte grovfoder kan variere meget.

Ud fra en produktionsgkonomisk betragtning er det veesentligt, hvor mange FE feerdigfoder
en FE grovfoder kan erstatte, og hvad prisforholdet mellem feerdigfoder og grovfoder er.

Prisen pr. FE grovfoder er ofte
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Et meget optimistisk skan er, at 0,5 FE feerdigfoder kan erstatte en FE grovfoder, det vil
sige at to FE grovfoder fodringsmeaessigt svarer til en FE feerdigfoder. Et skan mellem dis-
se to ekstremer er 0,25 FE feerdigfoder kan erstatte en FE grovfoder, det vil sige, at fire FE
grovfoder svarer til en FE feerdigfoder.

Disse alternative sken anvendes i de fglgende beregninger til at illustrere forskellen pa
disse meget vaesentlige forudsaetninger. Skgnnene er baseret pa forholdsvist lave niveau-
er af grovfoder set i forhold til det samlede foderforbrug (2 % - 8 %). Det er vigtigt at un-
derstrege, at det er meget usikkert, hvad der faktisk kan erstattes, og at det i givet fald af-
haenger af kvaliteten af foderet inden for den enkelte type af grovfoder, og at det vil variere
pa tvaers af forskellige typer af grovfoder.

En forgget tildeling af grovfoder vil i reglen kun veere driftsgkonomisk interessant, hvis det
ikke gar ud over tilveeksten pa slagtesvinene.

Adfeerdsmaessig veerdi

Tildeling af grovfoder til slagtesvin har en adfeerdsmaessig veerdi i form af grovfoderets
veerdi som rodemateriale. Den gkonomiske veerdi af dette er usikker. Tilstreekkelig meeng-
de rodemateriale far grisene til at beskaeftige sig med rodematerialet — her grovfoderet,
hvorved grisene vil veere mindre tilbgjelige til at manipulere hinanden. Dette reducerer fo-
rekomsten af halebid og grebid, hvilket kan have gkonomisk effekt i form af lavere dyrlee-
ge- og medicinomkostninger, lavere dgdelighed, og lavere procent kasserede grise. Den
gkonomiske veerdi af denne effekt er vanskelig at beregne.

Spiselige elementer i rodematerialet, f.eks. i form af majskerner eller serter stimulerer ro-
deadfeerden hos grisene og giver dermed grisen mindre tid og trang til at manipulere andre
grise, som kan fgre til halebid mv. og deraf fglgende gkonomiske tab. Rodematerialet be-
tyder ikke, at disse skader kan undgas 100 pct., men det kan reducere forekomsten.

Meengden af grovfoder og tildelingsmetode

Meaengden af grovfoder, der bgr anvendes, afhaenger meget af forudsaetningen vedr. den
ernaeringsmaessige veerdi ovenfor og den tilstreekkelige meengde, der er ngdvendig for at
opna de adfeerdsmeessige effekter.

Der er krav om, at gkologiske slagtesvin skal have fri adgang til grovfoder, der er dog ikke
specifikt krav til maengde, tildelingsmetode eller -hyppighed. Der er heller ikke praecis vi-
den om, hvor sma eller store meengder der er behov for til at holde slagtesvinene beskaef-
tigede og reducerer halebid mv.

Grovfoderet tildeles i en foderheek eller trug pa udearealet eller i dybstrgelsen, hvor det
giver en god beskeeftigelseseffekt for grisene.



Hvis tildelingsmetoden er uhensigtsmeessig, f.eks. pga. for smalle foderhaekke, kan der
veere negative adfserdsmeaessige problemer. F.eks. kan grisene give hinanden skader i en
evt. indbyrdes kamp om adgangen til grovfoderet.

Nar grisene far grovfoder af beskaeftigelseshensyn, kan man overveje, om man ogsa gar
efter en ernaeringsmaessig fordel. Hvor meget feerdigfoder kan jeg erstatte med grovfoder?

Typen af grovfoder har formenligt effekt pa sedelysten og dermed den potentielle ernze-
ringsmaessige veerdi i tilfeelde af en vis erstatning af feerdigfoder.

Grovfodertyper
| denne artikel sammenlignes tre typer af grovfoder til slagtesvin; byg/eertehelssed, majs-
ensilage og klgvergreesensilage.

Byg/eertehelsaed

Byg/eertehelsaed har ernseringsmaessigt en god sammenseetning, idet korn og aerter inde-
holder meget stivelse, og fordi aerterne har en hgj fordgjelighed hos svin. Hvis man pri-
maert tildeler grovfoder ud fra en ernaeringsmaessig synsvinkel, er det vigtigt med et fint-
snittet produkt, idet sedelysten ellers bliver begraenset. Tildeler man primaert grovfoderet
ud fra en adfaerdsmaessig synsvinkel, er ikke sikkert, at det vaegter sa hgit.

Majsensilage

Majsensilage er et godt foder til slagtesvin, der har en fin naeringsstofsammensaetning, og
grisene har stor eedelyst. Hos draegtige sger kan indholdet af svampetoxiner i majsen virke
forstyrrende pa reproduktionen, og majs bgr derfor ikke bruges. Har man integreret pro-
duktion, er det oftest mest praktisk kun at anvende én type grovfoder, bl.a. for at opna en
haj fremdrift i ensilagestakken for at undga varmedannelse. Af denne grund er majs ikke
sa attraktivt for bedrifter med integreret produktion. For specialiserede slagtesvineprodu-
center kan majsensilage derimod veere et udmeerket grovfoder.

Pa grund af hgj sedelyst er det formenligt ngdvendigt med en relativ hgj tildeling af majs-
ensilage. Dette kan veere udmaerket, hvis der er en erstatning af feerdigfoder. Hvis man
primeert tildeler grovfoder med henblik pa de adfeerdsmaessige aspekter, kan majsensilage
maske veere en dyr Igsning pga. stor sedelyst og deraf falgende behov for store maengder.
Majsen har rigtig gode egenskaber som rodemateriale, sa den eneste ulempe er, at der
maske er et for hgijt forbrug, hvis der ikke erstattes tilstraekkeligt feerdigfoder.

Klgvergraesensilage

Klgvergraesensilage er et udmaerket fodermiddel til slagtesvin, naeringsstofmaessigt. A£de-
lysten vurderes dog at veere mindre end ved byg/eertehelsaed og majsensilage. Som ved
byg/eertehelszed er det vigtigt, at det er et fintsnittet produkt, hvis man gar efter den ernee-
ringsmaessige veerdi. Hvis fokus overvejende er pa de adfeerdsmaessige aspekter, er fin-
snitningen maske mindre vaesentligt.



Hvad koster det at producere eller at kgbe grovfoderet?

Der kan veere meget stor forskel pa fremstillingsomkostningerne for forskellige typer af
grovfoder. De tre typer af grovfoder naevnt ovenfor spiller ogsa meget forskellige roller i det
gkologiske seedskifte. Klgvergraes er en centralafgrade i det gkologiske saedskifte, og det
vil derfor ofte vaere en afgrade, der er til rAdighed. Man kan dog ogsa undlade at haste pa
klgvermarker og i stedet lave grangadning for at skabe en god forfrugt.

Der kan hgstes forholdsvis meget masse i klgvergrees, og udbytterne er derfor ofte hgje.
Dette medfarer en relativ lav omkostning pr. FE klgvergraesensilage.

Omkostningerne i klgvergrees er kendetegnet ved relativt lave stykomkostninger, men me-
get hgje maskinomkostninger, der primeert vedrgrer hgst. Der er i Tabel 1 forudsat fire
sleet. Et lavere antal sleet kan reducere prisen pr. kg tgrstof hgstet, men ogsa medfare la-
vere fordgjelighed.

| det gkologiske saedskifte er det almindeligt med klavergraesefterafgrader. Pa disse mar-
ker kan der ofte tages et sleet klgvergraesensilage i sensommeren. Dette kan reducere
omkostningerne pr FE grovfoder, men naturligvis ogsa fjerne neeringsstoffer fra marken og
reducere udbyttepotentialet i den efterfglgende afgrade.

Byg/eertehelsaed er en relativ dyrkningssikker afgrade, der giver mulighed for, at marken
kan ryddes tidligt og kan derved give efterafgrader og grengedning mulighed for en tidlig
vaekst. Rodukrudt kan blive afbrudt i veeksten og kan evt. bekeempes ved jordbehandling.

Byg/eertehelsaed kan derfor veere en udmeerket afgrade til sanering af diverse ukrudtspro-
blemer. Udbyttepotentialet er desveerre relativt lavt i byg/sertehelsaed, hvorfor der bliver en
relativ hgj omkostning pr. FE byg/eertehelsaed.

Omkostningsstrukturen i byg/eertehelsaed er kendetegnet ved lave stykomkostninger og
lave maskinomkostninger, men desveerre ogsa med et lavt udbytte.

Majs er i modseetning til klgvergrees og byg/eertehelssed en afgrade, der "hgster” naerings-
stoffer fra marken. Majs er en afgrade med et hgijt udbyttepotentiale, men der er ogsa en
relativt stor risiko for, at afgraden mislykkes. Majs har en lang dyrkningssaeson og kan der-
for udnytte husdyrgedning og forfrugt bedre end korn.

Omkostningsstrukturen i majsensilage er kendetegnet ved hgje stykomkostninger og hgje
maskinomkostninger, men til gengeeld ogsa et hgjt udbyttepotentiale.

Majsdyrkning er bedst pa lidt lettere jorde i omrader med mange solskinstimer (majsvar-
meenheder).

Baseret pa forudsaetningerne i budgetkalkulerne fra FarmtalOnline er der i Tabel 1 neden-
for regnet bagleens til en omkostning pr. FE af de tre forskellige typer.



Der kan laves mere nuancerede beregninger vedr. dynamikken i det gkologiske saedskifte,
dette ligger dog uden for denne artikels formal. Der henvises til regnearksveerktajet @ko-
Mark. Det er vigtigt at forholde sig individuelt til omkostningerne ved produktion af grovfo-

der, da der kan veere meget stor forskel pa tveers af bedrifter og pa tveers af afgrader.

Tabel 1: Omkostning pr. FE grovfoder ved et alternativt DB Il pa 2.000,- kr. / ha

Byg/ eert til hel- | Majs til hel- | Ssedskiftegrees til
seed seed sleet
Alternativafgrede, DB II, kr./ha 2.000 2.000 2.000
Arbejds- og maskinomkostninger, 3.228 5.194 6.006
kr./ha
Stykomkostninger, kr./ha 1.284 1.929 1.489
Omkostninger i alt, kr./ha 6.512 9.123 9.495
@kotilskud, kr./ha -820 -820 -820
Omkostninger og tilskud, kr./ha 5.692 8.303 8.675
Forventet opfodret udbytte, FEN/ha 4.000 6.500 6.800
Grovfoderomkostning, kr. pr. 1,42 1,28 1,28
FEN
Forventet opfodret udbytte, FEN, 4.400 7.150 7.480
+10 %
Grovfoderomkostning, kr. pr. FEN 1,29 1,16 1,16
Forventet opfodret udbytte, FEN, 3.600 5.850 6.120
-10 %
Grovfoderomkostning, kr. pr. FEN 1,58 1,42 1,42

lllustration med regneeksempel

Der er mange forhold i spil, og der er stor usikkerhed om forudsaetningerne. Derfor illustre-
res det i det fglgende, hvordan gkonomien pa en teenkt bedrift bliver pavirket af valget af

grovfodertype og -maengde.

Tabel 2 nedenfor viser forskellen i DB pr. slagtesvin ved forskelige forudsaetninger for fo-

derveerdien af grovfoder og forskellige niveauer af det meengdemaessige forbrug for de tre
typer af grovfoder, der indgar i Tabel 1. Beregningerne er baseret pa de omkostninger pr.
FE grovfoder, der fremgar af hovedscenariet i Tabel 1.

Det generelle billede, der tegner sig af Tabel 2, er ikke overraskende, at hvis fodervaerdien
af grovfoderet er lav (ingen eller lav erstatning er feerdigfoder), sa er det gkonomisk set
bedst at anvende sa lidt grovfoder som muligt, naturligvis under hensyn til kravet om fri

adgang til grovfoder.




Tabel 2: DB pr. slagtesvin ved forskellige typer og maengder af grovfoder.

DB pr. slagtesvin, kr. Tildeling
Grovfoder Foderveerdi af grovfoder: 5FE/ 10 FE/ 20 FE/
slagtesvin | slagtesvin slagtesvin
Byg/eertehels | En FE grovfoder svarer til nul 378 371 357
eed FE feerdigfoder
En FE grovfoder svarer til 0,25 382 378 371
FE feerdigfoder
En FE grovfoder svarer til 0,5 385 385 385
FE feerdigfoder
Majsensilage | En FE grovfoder svarer til nul 379 373 360
FE feerdigfoder
En FE grovfoder svarer til 0,25 383 380 374
FE feerdigfoder
En FE grovfoder svarer til 0,5 386 387 388
FE feerdigfoder
Klgvergraes- En FE grovfoder svarer til nul 379 373 360
ensilage FE feerdigfoder
En FE grovfoder svarer til 0,25 383 380 374
FE feerdigfoder
En FE grovfoder svarer til 0,5 386 387 388
FE feerdigfoder

Hvis der er en moderat (50pct.) eller hgjere erstatning af feerdigfoder, sa afhaenger den
optimale maengde af omkostningerne ved at fremstille grovfoderet. For byg/aertehelsaed,
der har hgje omkostninger pr. FE, er det gkonomisk set lige meget, om man bruger 5, 10
eller 20 FE pr. slagtesvin.

For majs- og klgvergreaesensilage, der her har lavere omkostninger pr. FE, er der en svag
forbedring af DB ved forgget maengde af grovfoder. Dette illustrerer at, hvis der med hgj-
kvalitetsgrovfoder (til en lav fremstillingspris) kan skabes stor sedelyst, s& kan der skabes
et forbedret DB pr. slagtesvin.

Det er muligt, at foderveerdien af grovfoderet afhaenger af typen af grovfoder, sa der f.eks.
er en foderveerdi pa 1 FE byg/eertehelsaed svarende til 0,5 FE faerdigfoder og en foder-
veerdi pa 1 FE klgvergraesensilage svarende til 0,25 fe feerdigfoder. | et sddant tilfeelde er
byg/aertehelszed at foretraekke frem for klgvergrees pa trods af den lavere omkostning til
fremstilling af klgvergreesensilage. Der kan dog ogsa veere stor kvalitetsmaessig variation
inden for den enkelte type af grovfoder, f.eks. er der typisk stor forskel pa fordgjeligheden
mellem 1., 2., 3. og 4. sleet klgvergraesensilage.




Kvaliteten af grovfoderet

Kvaliteten af grovfoderet har sandsynligvis meget stor betydning for grovfoderets potentiel-
le erneeringsmaessige veerdi for grise (og andre én-mavede dyr), forstaet sadan, at hvis
der er en erneeringsmaessig veerdi af grovfoderet, sa er det kun, hvis der er tale om grov-
foder med en hgj fordgjelighed. Det er dog usikkert, om der er en vaesentlig ernaerings-
maessig veerdi pa trods af hgj kvalitet (fordgjelighed).

Kvaliteten af grovfoderet har flere aspekter. Der er aspekter vedr. fordgjeligheden og nee-
ringsstofsammensaetningen i grovfoderet. Dette er pavirket af afgrgden, hasttidspunktet,
snittelaeengden o.l.. Grundlaeggende handler dette om indholdet og tilggengeligheden af
ernaeringsmaessigt gavnlige naeringsstoffer i grovfoderet.

Andre kvalitetsparametre vedrgrer indholdet af ugnskede stoffer i grovfoderet. F.eks. til-
smudsning af grovfoderet med jord, kadavere og lignende. Dette varierer fra afgrade til
afgrgde og fra én hgstteknik/procedure til en anden. Lagerforhold, indlagring, tildeekning
og udtagning af grovfoder pavirker varmedannelsen og indholdet af mug / tab af foder pga.
mug og lignende.

| forhold til den ernaeringsmaessige veerdi af grovfoderet er det meget vigtigt med hgje kva-
litetsstandarder pa begge de ovennaevnte parametre. Hvis det overvejende er de ad-
feerdsmeessige forhold, der ligger til grund for tildelingen af grovfoder, er det primeert fra-
veeret af de ugnskede stoffer, der er det vigtigste kvalitetsparameter.

Diskussion

Mere viden om den ernaeringsmaessige veerdi af grovfoder af forskellig kvalitet og type ved
forskellige meengder er ngdvendig for at kunne radgive gkologiske svineproducenter om
den optimale type og maengde af grovfoder. Fokus pa grovfoderets mulighed for at erstatte
feerdigfoder, uden at det pavirker tilveeksten, er i den sammenhzaeng det veesentligste
spgrgsmal.

Selv med denne viden i handen vil der stadig veere veesentlige individuelle forhold, der vil
diktere store forskelle i den rette type og maengde fra bedrift til bedrift, idet bl.a. produkti-
onsomkostninger for de forskellige typer af grovfoder kan variere meget fra bedrift til be-
drift.

Hvis det viser sig, at der ikke er nogen naevneveerdig ernaeringsmeessig vaerdi af grovfoder
til slagtesvin, selv ved de bedste kvaliteter og tildelingsmetoder, og det derfor overvejende
er adfeerdsmaessige hensyn, der kan laegges til grund for tildelingen, sa kan det aendre pa
de gnskede karakteristika for grovfoderet/rodematerialet, og andre hensyn til prisen kan
komme pa tale.

Bilag 1-3 giver mere udfgrlige DB beregninger for tallene bag Tabel 2.



Bilag 1: DB pr. slagtesvin ved byg/aertehelsaed

FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 244 2,83 -691 244 2,83 -691 | 244 2,83 -691
Grovfoder 5 1,42 -7 10 1,42 -14 | 20 1,42 -28
Foderomkostninger i alt -698 -705 -719
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -747 -754 -768
Deekningsbidrag 378 371 357

FE Pris/ FE | Kr./svin | FE Pris/FE | Kr./svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 242,8 2,83 -687 | 241,5 2,83 -683 | 239 2,83 -676
Grovfoder 5 1,42 -7 10 1,42 -14 | 20 1,42 -28
Foderomkostninger i alt -694 -698 -705
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -743 =747 -754
Daekningsbidrag 382 378 371

FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 2415 2,83 -683 239 2,83 -676 | 234 2,83 -662
Grovfoder 5 1,42 -7 10 1,42 -14 | 20 1,42 -28
Foderomkostninger i alt -691 -691 -691
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -740 -740 -740
Deekningsbidrag 385 385 385




Bilag 2: DB pr. slagtesvin ved majsensilage

FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 244 2,83 -691 244 2,83 -691 | 244 2,83 -691
Grovfoder 5 1,28 -6 10 1,28 -13 | 20 1,28 -26
Foderomkostninger i alt -697 -703 -716
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -746 -752 -765
Deekningsbidrag 379 373 360

FE Pris/ FE | Kr./svin | FE Pris/FE | Kr./svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 242,75 2,83 -687 | 241,5 2,83 -683 | 239 2,83 -676
Grovfoder 5 1,28 -6 10 1,28 -13 | 20 1,28 -26
Foderomkostninger i alt -693 -696 -702
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -742 -745 -751
Daekningsbidrag 383 380 374

FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 2415 2,83 -683 239 2,83 -676 | 234 2,83 -662
Grovfoder 5 1,28 -6 10 1,28 -13 | 20 1,28 -26
Foderomkostninger i alt -690 -689 -688
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -739 -738 =737
Deekningsbidrag 386 387 388




Bilag 3: DB pr. slagtesvin ved klgvergraesensilage

FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 244 2,83 -691 244 2,83 -691 | 244 2,83 -691
Grovfoder 5 1,28 -6 10 1,28 -13 | 20 1,28 -26
Foderomkostninger i alt -697 -703 -716
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -746 -752 -765
Deekningsbidrag 379 373 360

FE Pris/ FE | Kr./svin | FE Pris/FE | Kr./svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 242,75 2,83 -687 | 241,5 2,83 -683 | 239 2,83 -676
Grovfoder 5 1,28 -6 10 1,28 -13 | 20 1,28 -26
Foderomkostninger i alt -693 -696 -702
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -742 -745 -751
Daekningsbidrag 383 380 374

FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE Pris/ FE | Kr. /svin | FE | Pris/FE | Kr. /svin
Bruttoudbytte 1125 1125 1125
Feerdigfoder, slagtesvin 2415 2,83 -683 239 2,83 -676 | 234 2,83 -662
Grovfoder 5 1,28 -6 10 1,28 -13 | 20 1,28 -26
Foderomkostninger i alt -690 -689 -688
@vrige stykomkostninger i alt -49 -49 -49
Stykomkostninger i alt -739 -738 =737
Deekningsbidrag 386 387 388
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